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INSTITUTO POLITECNICO
DE VIANA DO CASTELO

Concurso Documental para Recrutamento de um Professor Coordenador no Grupo
Disciplinar de Matematica, na Area Disciplinar de Matematica, Especialidade de Matematica
aplicada a Engenharia e Estatistica

Ata n25

Aos vinte e dois dias do més de outubro do ano de dois mil e vinte e quatro, reuniu, pelas quinze
horas, com o recurso de meios a distancia, nos termos do n? 1 do artigo 302 do Decreto/Lei
n210-A/2020, de 13 de marco, o juri do concurso documental para recrutamento de um
Professor Coordenador no Grupo Disciplinar de Matematica, na Area Disciplinar de Matematica,
especialidade de Matemadtica aplicada a Engenharia e Estatistica, nomeado por despacho de 11
de maio de 2023, do Senhor Presidente do Instituto Politécnico de Viana do Castelo, Professor
Coordenador Carlos Manuel da Silva Rodrigues, constituido pelo Presidente do Juri, Professor
Coordenador com Agregacao do IPVC, Alexandre Nuno Vaz Baptista de Vieira e Brito, e com os
Vogais Efetivos Isabel Maria Torres Magalhdes Vieira de Araudjo, Professora Coordenadora da
Escola Superior de Tecnologia e Gestdo do Instituto Politécnico de Viana do Castelo, Rui da
Assuncdo Esteves Pimenta, Professor Coordenador Principal da Escola Superior de Saude do
Instituto Politécnico do Porto; Ana Cristina Bico Rodrigues de Matos, Professora Coordenadora
da Escola Superior de Tecnologia e Gestdo do Instituto Politécnico de Viseu; Sandra Maria da
Silva Figueiredo Aleixo, Professora Coordenadora com Agregacdo do Instituto Superior de
Engenharia do Instituto Politécnico de Lisboa; Marco André da Silva Costa, Professor
Coordenador da Escola Superior de Tecnologia e Gestdo de Agueda da Universidade de Aveiro;
Stella Maria Costa Abreu, Professora Coordenadora do Instituto Superior de Engenharia do

Porto, com a seguinte ordem de trabalhos:

Ponto Unico — Andlise e decisdo sobre pronuncias apresentadas pelos diversos candidatos ao
concurso Professor Coordenador no Grupo Disciplinar de Matematica, na Area Disciplinar de

Matematica, especialidade de Matematica aplicada a Engenharia e Estatistica.

A reunido foi suspensa pelas dezoito horas, tendo sido retomada pelas dezasseis horas e trinta

minutos do dia dezassete de dezembro. Participaram na reunido todos os membros do Juri. ----



No que concerne as Pronuncias dos candidatos, de modo a clarificar algumas consideragdes,

esclarece-se que:
Preambulo

i) A metodologia aplicada foi a deliberada, por unanimidade, na reunido realizada no dia
oito do més de setembro do ano de dois mil e vinte e trés, conforme extrato da ata n® 1, “Quanto
a metodologia de classificagdo, os membros do juri procedem, em conjunto, a classificagdo dos
candidatos, pela aplicacdo das metodologia e formulas de cdlculo aprovadas no documento
"Grelha de avaliacdo e classificacao", considerando a classificacGo atribuida a cada item da
grelha a justificacdGo da classifica¢do final atribuida. A classificagdo de cada subcomponente é
relativizada sendo a ordenagdo final dos candidatos feita através do apuramento da média

aritmética de classificacbes atribuidas do juri a cada candidato.”

ii) Os critérios aplicados encontram-se explicitados no edital n.2 2089/2023 e foram

aplicados de igual forma a todos os candidatos.

iii) Foi disponibilizada a informagdo conducente a seriagao na ata n? 3, realizada aos vinte
e nove dias do més de abril do ano de dois mil e vinte e quatro, na qual todos os candidatos

tiveram acesso as suas classificagdes em cada componente e subcomponente de avaliagao.

iv) Tratando-se de um concurso documental, e de acordo com o edital, apenas foram

considerados os elementos do CV que se encontravam comprovados.

v) E de referir que os procedimentos foram aplicados de igual modo a todos os candidatos,
tendo sido aplicada transversal e inadvertidamente uma dupla factorizagdo, de 30%, 15%, 10%
e 10%, nos subitens 1.2, 1.3, 1.4 e 1.5, respetivamente, a qual ndo interfere com a seriagdo. No

entanto, a grelha foi retificada, retirando-se a dupla factorizagao.

vi) O Juri deliberou contabilizar como unidade de tempo o més, relativamente ao item IV

a) da grelha, tendo em consideragdo que nos outros itens a unidade de tempo é o més.

No que concerne a Pronuncia do Candidato Francisco José da Silva Miranda, de modo a

clarificar algumas consideragdes, esclarece-se que:

1- Relativamente ao Ponto 1, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacdo, de acordo
com aplicagdo dos critérios descritos no edital n.2 2089/2023, “tendo em consideragdo
a relevancia para a area disciplinar/especialidade em que é aberto o concurso e fatores

de qualidade”.



Relativamente ao Ponto 2, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacdo, dado que
o candidato ndo refere nem dispde de evidéncias de elementos que se enquadrem na
participacdo em Juris de Concursos de Pessoal Docente.

Relativamente aos Pontos 3 e 4, o Juri reapreciou e deliberou manter as pontuacgdes,
aplicando os critérios descritos no edital n.2 2089/2023, procedendo de igual modo
transversalmente a todos candidatos.

Relativamente ao Ponto 5, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacao, dado que
o candidato ndo refere nem dispde de evidéncias de elementos enquadraveis neste
item.

Relativamente ao Ponto 6, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacdo, pois
considerou o principio de ndo efetuar multiplas contabilizacdes, como indicado no edital
n.2 2089/2023.

Relativamente ao Ponto 7, o Juri reapreciou e deliberou alterar a pontuacdo, tendo
procedido de acordo com os critérios descritos no edital n.2 2089/2023, considerando o

principio de ndo efetuar multiplas contabilizagGes.

No que concerne a Pronuncia da Candidata Helena Sofia Rodrigues, de modo a clarificar

algumas consideracgGes, esclarece-se que:

7-

Relativamente aos Pontos 1 e 2, o Juri reapreciou e manteve a pontuacdo, tendo esta
sido atribuida de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, “tendo em
consideracdo a relevancia para a area disciplinar/especialidade em que é aberto o
concurso e fatores de qualidade”.

Relativamente ao Ponto 3, o Juri reapreciou este item e deliberou alterar a pontuagdo
da candidata, incluindo as comunicac¢Ges proferidas por outros autores, procedendo de
igual modo transversalmente a todos os candidatos.

Em relagdo ao Ponto 4, note-se que a classificagdo da candidata, apds grelha retificada
conforme indicado no ponto v) do predmbulo, corrigindo a dupla factorizagdo, fica
superior a indicada na pronuncia.

Relativamente ao Ponto 5, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuagao, de acordo
com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, “Coordenacdo de equipas de
investigacdo (por projeto)”.

Relativamente ao Ponto 6, o Juri, em concordancia com a pronuncia da candidata
Helena Sofia Rodrigues, decide considerar 2 prémios.

Relativamente ao Ponto 7, o Juri deliberou manter a classificagdo anterior, que, apds

grelha retificada, corresponde ao indicado em pronuncia.



6- Relativamente ao Ponto 8, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuagao, dado que
a candidata nao refere nem dispGe de evidéncias de elementos que se enquadrem na
participacao em Juris de Concursos de Pessoal Docente.

7- Em relacdo ao Ponto 9, o Juri reapreciou e alterou a pontuacdo, evitando dupla
contabilizagdo, conforme os critérios definidos no edital n2 2089/2023.

8- Em relagdo ao Ponto 10, o Juri deliberou alterar a classificagdo, de acordo com os
critérios definidos no edital n2 2089/2023.2

9- Emrelagdo ao Ponto 11, o Juri reapreciou e deliberou manter a classificacao, tendo esta
sido atribuida, de igual modo a todos os candidatos, de acordo com os critérios definidos
no edital n2 2089/2023.

10- Em relacdo ao Ponto 12, o Juri deliberou alterar a classificacdo, considerando a
contagem de tempo de servico em dias, tendo aplicado esta contabilizacdo de igual
modo a todos os candidatos.

11- Em relacdo ao Ponto 13, o Juri reapreciou e deliberou manter a classificacdo, tendo por
base a qualidade e relevancia para a drea do concurso considerada pelo Juri, de acordo
com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.

12- Em relacdo ao Ponto 14, o Juri reapreciou e deliberou manter a classificagdo. Reitera-se
que os critérios foram aplicados transversalmente. Realga-se que a propria candidata ao
elaborar o CV para este concurso, indica no item “VIII. a) Membro de Conselho Técnico-
Cientifico/Conselho Cientifico, Pedagdgico e Conselho Académico” a Assembleia de
Representantes, com o qual o Judri concorda, em virtude do desenvolvimento
institucional.

13- Em relagdo ao Ponto 15 o Juri reapreciou e deliberou alterar a classificagdo atribuida,
de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.

14- Em relagdo ao Ponto 16, o Juri reapreciou e deliberou manter a classificagdo no item VI
[) e alterar no item VIl m), de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023,
considerando para o efeito Gestora da Qualidade na ESTG, no ambito do Sistema de
Gestdo e Responsabilidade Social em fungdes institucionais equiparada a gestora
institucional.

15- Relativamente aos Pontos 17, 18 e 19, o Juri reapreciou e deliberou alterar as

classificagcdes, de acordo com os critérios definidos no edital n? 2089/2023, tendo
analisado transversalmente a aplicacdo dos mesmos a todos os candidatos.
16- Relativamente ao Pontos 20, o Juri reapreciou este item e deliberou manter a

pontuacdo, de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.



17- Relativamente ao Pontos 21, o JUri reapreciou este item e deliberou manter a

pontuacdo, de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.

18- Relativamente ao Ponto 22 o Juri reapreciou e deliberou alterar as classificacbes, de

acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.

19- No que concerne ao Ponto 23, o Juri reapreciou este item e deliberou manter a

pontuacdo, de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, tendo-se
considerado todos os elementos constantes no CV devidamente comprovados, nao
sendo compreensivel a afirmacdo da candidata “presenta 70 a¢bes distintas inseridas

neste contexto devidamente comprovadas”.

No que concerne a Pronuncia da Candidata Sandra Cristina Gongalves da Silva, de modo a

clarificar algumas consideracoes, esclarece-se que:

1-

Relativamente ao Ponto 1, foi apresentada a lista proviséria de ordenacdo final que
resultou da aplicacdo da grelha, com as classificacbes finais de todos os candidatos,
assim como as classificagcdes por componente e as classificagdes por subcomponentes,
e respetiva classificacdo relativizada, numa tabela incorporada na prdpria ata n2 4.
Quanto ao Ponto 2, as ponderac¢des das componentes foram apresentadas no edital e
de forma mais detalhada na tabela anexa a ata n2 2, garantindo desta forma o acesso
ao conhecimento a todos os candidatos.

Relativamente ao Ponto 3, o Juri deliberou conforme descrito no ponto i) do preambulo.
Relativamente ao Ponto 4, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacdo, tendo esta
sido atribuida de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, “tendo em
consideracdo a relevancia para a area disciplinar/especialidade em que é aberto o
concurso e fatores de qualidade”.

Relativamente aos Pontos 5, 6, o Juri reapreciou e deliberou alterar as classificacGes, de
acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.

Relativamente ao Ponto 7, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuagao, de acordo
com os critérios definidos no edital n? 2089/2023, dado n3o existirem evidéncias que
comprovem a participacdo de equipas de investigagao.

Relativamente ao Ponto 8, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacdo, dado que
a candidata ndo refere nem dispde de evidéncias de elementos que se enquadrem na
participacdo em Juris de Concursos de Pessoal Docente.

Relativamente ao Ponto 9, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacéo, de acordo
com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, tendo em consideragdo a relevancia

na area disciplinar/disciplina do concurso.



11-

12-

13-

Relativamente ao referido no Ponto 10, o Juri reapreciou e deliberou manter as
pontuac@es, aplicando os critérios descritos no edital n.2 2089/2023, procedendo de
igual modo transversalmente a todos candidatos.

Relativamente ao referido no Ponto 11, o Juri deliberou manter a classificacdo anterior,
com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, tendo sido aplicado o mesmo critério
de valoragdo de UC a todos os candidatos.

Relativamente ao referido no Ponto 12, o Juri deliberou manter a classificacdo anterior
nos termos previstos no edital n2 2089/2023, sendo da competéncia do juri reconhecer
a qualidade do material pedagdgico/didatico.

Relativamente ao referido no Ponto 13, o Juri reapreciou e deliberou alterar a
pontuacdo, de acordo com os critérios definidos no edital n? 2089/2023. Acresce
clarificar que os comprovativos ndo constavam nos documentos digitais
disponibilizados.

Relativamente ao referido no Ponto 14, o Juri reapreciou e deliberou alterar a
pontuacdo, de acordo com os critérios definidos no edital n? 2089/2023. Acresce
clarificar que o0s comprovativos ndo constavam nos documentos digitais

disponibilizados.

No que concerne a Pronuncia da Candidata Sénia Manuela Mendes Dias, de modo a clarificar

algumas consideragdes, esclarece-se que:

Relativamente ao Ponto 1, Juri deliberou conforme descrito no ponto i) do preambulo.
Quanto ao Ponto 2, ndo foi apresentada pela candidata qualquer esclarecimento.

Relativamente aos Pontos 3,4, 5 e 6, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacao,

tendo esta sido atribuida de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023,
“tendo em consideracdo a relevancia para a area disciplinar/especialidade em que é
aberto o concurso e fatores de qualidade”. Acresce referir que a grelha foi retificada
conforme indicado no ponto v) do preambulo.

Relativamente ao Ponto 7, o Juri reapreciou e deliberou alterar a pontuagdo, de acordo
com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, tendo sido aplicados os
procedimentos de igual modo a todos os candidatos.

Relativamente ao Ponto 8, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuag¢do, dado ndo
existirem evidéncias de que foi responsavel pelos projetos.

Relativamente ao Ponto 9, o Juri reapreciou e deliberou alterar a classificacdo, de
acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023. Acresce referir que grelha

retificada conforme indicado no ponto v) do predmbulo.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

Relativamente aos Pontos 10 e 11, o Juri deliberou manter a classificacdo anterior, que
apos grelha retificada, conforme indicado no ponto v) do preambulo, corresponde ao
indicado em pronduncia.

Relativamente ao Ponto 12, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacgao, dado
que a candidata ndo refere nem dispGe de evidéncias de elementos que se enquadrem
na participacdo em Juris de Concursos de Pessoal Docente.

Relativamente ao Ponto 13, o Juri reapreciou e deliberou manter a classificacao
atribuida a candidata, de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023,
tendo por base a relevancia e o estudo efetuado.

Relativamente ao Ponto 14, o Juri reapreciou e deliberou alterar a classificacdo, de
acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.

Relativamente ao Ponto 15, o JUri reapreciou e deliberou manter a pontuacdo, de
acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, tendo sido aplicados os
procedimentos de igual modo a todos os candidatos.

Relativamente aos Pontos 16 e 17, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacao,
de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, tendo por base a relevancia
para a area do concurso.

Relativamente ao Ponto 18, o juri deliberou considerar Assembleia de Representantes
nos itens relativos a Conselho Técnico-Cientifico/Conselho Cientifico, Pedagdgico, para
todos os candidatos, em virtude do desenvolvimento institucional.

Relativamente aos Pontos 19, 20, 21 e 22, o Juri reapreciou e deliberou alterar a

classificacdo, de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.
Relativamente ao Ponto 23, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuagdo, de
acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, tendo em consideracdo os
juris indicados e devidamente comprovados.

Relativamente aos Pontos 24 e 25, o Juri reapreciou e deliberou alterar as classifica¢des,
de acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023.

Relativamente ao Ponto 26, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacdo, de
acordo com os critérios definidos no edital n? 2089/2023, procedendo de igual modo
com todos os candidatos.

Relativamente ao Ponto 27, o Juri reapreciou e deliberou manter a pontuacdo, de
acordo com os critérios definidos no edital n2 2089/2023, tendo por base a relevancia

das atividades desenvolvidas ainda ndo contempladas.



Tendo em conta as classificagdes alcangadas pelos candidatos nas diferentes componentes e

subcomponentes, em fungdo das diferentes pronuncias, resulta a pontuagdo que se apresenta

na Tabela 1, incluindo a classificacdo final, cuja férmula se encontra descrita no ponto 15.3 do

edital de abertura do concurso.

Tabela 1: Pontuagdes componentes e subcomponentes dos candidatos

SUBCOMPONENTE DTCP

COMPONENTE

SUBCOMPONENTE CP

COMPONENTE

SUBCOMPONENTE OAR

COMPONENTE

Candidatura de 50% 30% 2% 60% 30% 10% 50% 30% 2% Pm:::fm
DTCP1[ Relat [DTCP2[ Relat [DTCP3 | Relat | DTCP | 35% | CPL [Relat| cP2 [Relat| CP3 [Relat| cP | 35% [ OARL | Relat | OAR2 [ Relat | 0AR3 [ Relat| OAR | 30%
Franciseo losé da Silva Miranda 913 [ 575 | 00 | 00 [3104]1w000] 487  [s108] 837 [1026]1000] 385 | 962 298 2679 | 873 | 844 [ 265 [2220] 417 599 66,5
Halana Sofia Ferreira Rodrigues 158,90 [ 100,0 [ 1130 706 [1830] 590 830 [ans| w275 |07 w0 w00]  7s 1688 | 550 | 2008 | 91,7 [s330]w000] 750 78,7
Maria Filipa Torres Gongalves Flores Mourio| 41,8 | 26,3 | 160,0 | 100,0] 270,0] 870 606  |610,6]1000] 900 [ 87,7 [ 300 ] 750 93,8 3071 | 1000 | 3191 {1000 [ 477,0] 895 979 834
Sandra Cristina Gongalves da Silva 398 [ 251 ] 40 [ 25 [ 380 [ 122 157  [3743]| 613 | 585 | 57,0 [ 350 [ 875 62,6 1843 | 600 | 1265 [ 396 [ 367,0] 689 55,7 44,1
Sénia Manuela Mendes Dias 589 [ 371 [ 480 | 300 660 [ 213 318 [2942] 482 [ 800 [ 780 [ 300 [ 750 50,8 663 | 216 | 27,5 | 86 |2760] 518 23,7 392

Face a estes resultados obteve-se a seguinte ordenacdo:

Primeiro lugar: Maria Filipa Torres Gongalves Flores Mourao, com 83,4 pontos
Segundo lugar: Helena Sofia Ferreira Rodrigues, com 78,7 pontos
Terceiro lugar: Francisco José da Silva Miranda, com 66,5 pontos
Quarto lugar: Sandra Cristina Gongalves da Silva, com 44,1 pontos

Quinto lugar: Sénia Manuela Mendes Dias, com 39,2 pontos

E, nada mais havendo a tratar, foi encerrada a reunido, da qual foi lavrada a presente ata enviada

para todos os membros do juri, que depois de lida e aprovada, serd assinada com assinatura

digital.

Assinado por: Alexandre Nuno Vaz Batista de
Vieira e Brito
Num. de Identificagdo: 05601311
Data: 2024.12.17 18:47:29+00'00'

Alexandre Nuno Vaz Batista de Vieira e Brito
(Professor Coordenador com Agregacao)

Assinado por: Isabel Maria Torres Magalhaes Vieira de Aratjo
Num. de Identificagdo: 07819327
Data: 2024.12.17 19:52:58 +0000

Isabel Maria Torres Magalhdes Vieira de Araujo
(Professora Coordenadora)




Assinado por: Rui da Assuncao Esteves Pimenta
Num. de Identificacdo: 08580450

Rui da Assungdo Esteves Pimenta
(Professor Coordenador Principal)

Assinado por: Ana Cristina Bico Rodrigues de
Matos

Num. de Identificagao: 08487923

Data: 2024.12.18 12:25:36+00'00'

Ana Cristina Bico Rodrigues de Matos
Jora)

CHAVE MOVEL

Assinado por: SANDRA MARIA DA SILVA FIGUEIREDO ALEIXO
Num. de Identificagdo: 07789825
Data: 2024.12.18 12:16:55 +0000

Sandra Maria da Silva Figueiredo Aleixo
(Professora Coordenadora com Agregagdo)

Assinado por: Marco André da Silva Costa
Num. de Identificacdo: 10850182
Data: 2024.12.17 22:05:32 +0000

Marco André da Silva Costa
(Professor Coordenador)

Assinado por: STELLA MARIA COSTA DE ABREU
Num. de Identificacdo: 08470716
Data: 2024.12.17 22:56:04+00'00'

Stella Maria Costa Abreu
(Professora Coordenadora)
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